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Im Oktober 1937 1oste ein polemischer Artikel des Welschschweizer Dichters eine heftige Kontroverse aus

C. F. Ramuz und das Bedurfms nach Grosse

Wenn von C.F. Ramuz die Rede ist,
wird gewohnllch etwas herunterge-
spielt, wie problematisch, ja fast feind-

lich sein Verhiiltnis der Schweiz gegen-'
iiber mindestens zeitweise:-war. Dass""

~ diese ‘Verweigerungshaltung” fiir den

«Heimatdichter» Ramuz so etwas wie

ein Selbstschutz und nicht zuletzt so- .

gar eine Bedingung seiner Grosse war,
will der folgende Beitrag zeigen. . .

Gehissiger als C. F. Ramuz am 13.
November 1937 in einem offenen Brief
Eduard Korrodis in der NZZ ist wohl
kaum je ein grosser Dichter durch einen
Schweizer Feuilletonredaktor abgekanzelt
worden. «Uberheblichkeit provinzieller -
Art», «Verichtlichkeit der Sprache ‘der;
deutschen Schweiz gegeniiber»,
kopfigkeit als Revers eines grossen, do
nicht schlackenlosen Talents»,

Form «dlchterlschefl Melster-\

werks».

eines

Aber damit nicht genug! 14 Tage spater-

hielt der Kritiker und Kulturphilosoph

Fritz Ernst in Ziirich eine Rede, die in der
«Neuen Schweizer Rundschau» abge-:
druckt wurde: Er pflichtete Korrodi in al-
len Punkten bei, wolle aber eine kiinstle-

-rische Wiedergutmachung keinesfalls gel-

ten lassen: «Den Insult, den er uns ange-
tan», schloss. die ebenso gelehrte wie
kiampferisch-patriotische. :Rede, «den
muss er sithnen, wie er ihn beging: er
muss ihn widerrufen, wie er ihn ausgeru-
fen hat. Nicht mehr, nicht weniger. Denn
wenn Herr Ramuz etwa meinen sollte,
das Ehrgefiihl ‘der schweizerischen Na-
tion hitte die Gabe der Erinnerung verlo-
ren, so wire dies gewiss sein allergrosster
Irrtum.»

B Rarﬁuz’ Siindenfall

- Was war geschehen? Womit hatte Ra-
muz, im Vorjahr noch mit dem grossen
Schillerpreis bedacht, das «Ehrgefiihl der
schweizerischen Nation» verletzt? Die
panfranzésisch orientierte Pariser Zeit-
schrift «Esprit» hatte die deg Schweiz ge-
widmete * Oktobernummer 1937 mit
einem Brief C. F. Ramuz’ an Denis de
Rougemont eingeleitet, in welchem dieser
die Schweiz als ein zwar sauberes und lie-
benswiirdiges Land qualifizierte,” ihren
Bewohnern jedoch eine iiber die jeweilige
Kantonszugehorigkeit hinausgehende ge-
meinsame Identitit rundweg absprach.
Die Schweizer seien zudem viel zu sehr
auf die Erhaltung ihres Wohlstandes fi-
xiert, als dass sie am weltweiten Drama,

«Quer- -

lauteten’*
die persénlichen Spitzen einer Attacke,
die fiir ein Vergehen der Schweiz’ gegen-'-
iiber Satisfaktion forderte, und zwar in :

RAPPORTE ¢

das sich um ihr Land herum abspiele,
teilnehmen konnten. Die Schweiz, deren
‘einzige * wirkliche Gemeinsamkeit die
Briefkdsten und Militiruniformen seien,
habe zwar ' eine politisch-militirische,
aber keinerlei geistige, schopfensche Be-
deutung. Sie_werde:, von* “den Deutsch-

- schweizern dominiert, und; wenn der.
«Homo alpirius», der sie seit Ja.hrhunder— 5
‘ ten- bewohne, . eine  Zweckbestimmung
- habe, so sei sie nicht in der Literatur oder;
‘ Kunst, sondern in der Tt 3

pomer zu'suchen' ¥

; Ramuz, &essen

in der durch den deutschen Nationalso-
zialismus ohnehin verunsicherten

Deutschschweiz ausldste,: ebenso. tiber-
rascht wie .iiber dxe ‘nicht weniger er- .
bosteri Kommentare in den welschen Zei-'
tungen. Er habe seine Ausserungen abso- ~
lut unpolitisch gemeint, beteuerte er in  ~
einem - Artikel der - Zeitschrift «Suisse ¢

Romande», und er habe damit nur sagen
wollen, dass es in der Kunst weder

schweizerische Gegenstinde noch ‘eine

spezifisch schweizerische Art, sie zu be-
handeln, gebe. i

«Bediirfnis nach Grosse» ,

Obwoh] es berens 1936 in’ ,Lausanne
als Fortsetzung und Abschluss’ der mit
«Mass des Menschen» (1933) und «Fra-

gen» (1935) ‘begonnenen Essay-Trilogie -
erschienen war, wurde 1938 dann die Pa-
riser Ausgabe seines Buches «Besoin de:

Grandeur» («Bedirfnis nach. Grosse»)
allgemein als weiter ausholende, weniger
polemische, wenn auch - durchaus nicht
etwa versdhnliche Fassung des aufsehen-
erregenden Briefes von 1937, verstanden

Mit dieser sehr personhchen, exgemhch
nur auf das Waadtland und nur bedingt
auf die gesamte Schweiz bezogenen Dar-
stellung setzte Ramuz damals, auf dem
Hohepunkt der geistigen Landesverteidi-

'LITERARISCHE

serlmgs «Spektrum Europas» ' (1928) er-.
,mnerte, war iiber die Reaktionen, die er

-punkt . zur . allgemeinen -patriotische

. Landes bedingten Massstab zu messen, _

‘am schmerzllchsten Vel

“selbst auf Kosten dej Verzweiflung, dié
" eigenen geistigen Grenzen zu sprengen"

stand. Fatalerweise gaben sich aber Ham-
sun wie Giono zeitweise der Tduschung
hin, die von ihnen gezeichnete biuerliche
Utopi€ stehe im Begriffe, vom Faschis-
mus realisiert zu werden, und liessen es
zu, dass die Prediger der Blut-und-Bo-
den-Ideologie ihr Werk fiir ihre Zwecke
missbrauchten.

Und Ramuz? Nicht dass solche Gefah-
ren fiir.ihn nicht bestanden hitten! In
«Besoin de Grandepr» gibt es durchaus
auch Passagen, die im Faschismus einen,
wenn auch flir die Schweiz ungeeigneten,
aber doch denkbaren Weg zur angestreb-
ten Grosse sehen, und 1938, in der Wiirz-
burger Dissertation der Romanistin Ger-
trud Brandner, wurden bereits auch An-
sitze einer moglichen Vereinnahmung
deutlich, wenn es da z. B. hiess: «Ramuz
fasst in dem einen Wort «a race> all die
Vorstellungen zusammen, die-wir Deut-
sche mit dem Ausdruck «Blut und Boden»
zu verkniipfen gelernt haben.»

Grosse dank Querkopfigkeit

Wenn eine solche Behauptung heute
als absurde Kuriositit aus triiber Zeit be-
lachelt werden darf, wenn Ramuz der

Charles Ferdi-  Versuchung, seine Bauernutopie fiir poli-
nanz Ramuz . tische Zwecke missbrauchen zu lassen,
(1878-1947): niemals wirklich erlegen ist und sich als

Mitbegriinder der «Guilde du Livre» und
Sympathisant  des  antifaschistischen
«Bundes Neues Deutschland» bald ein-
mal unmissverstindlich gegen alle For-
‘men des Faschismus verwahrt hat, so
um einen sicher deshalb, weil die gewal-
tige, diistere Welt seiner Dichtung sich
;denkbar schlecht zu einer, propagandi-
stisch verwendbaren heilen Welt umstili-
ieren ldsst.

ein grosser
Schweizer Lite-
rat mit proble-

i
|

gung, einen- emerke1swenen Kontm

ewenden lassen und keine . Antworten
atte 'geben wollen, deutete er ‘doch an,

Der andere Grund aber, warum Ramuz
trotz aller Zivilisationsfeindlichkeit gegen:
4 die Verlockungen des Faschismus immun
 blieb, war, so paradox dies klingen mag,
. das zwiespiltige, skeptische Verhiltnis,
, das er bis zuletzt seiner Heimat gegen-
ber beibehielt. Weil er das Land und die
Menschen, zu deren Dichter man ihn im
In- und Ausland stempelte, immer nur
personlich, mythisch, dichterisch, keines-
falls aber politisch oder national zu be-

Hochstimmung und. lxstete unbarmherzi
auf, was ihm an seinen/Landsleuten miss
fiel: die Neigung zur, Selbstzufriedenheit -
etwa; den Hang, alles (Grosse mit einem
viel zu kleinen, durch/ die Kleinheit des

‘die Haltung und as Leh
die” Gefahr der "stindigen: freiwilligen Bauemtum !
Selbstzensur, die alle Konﬂxkte verun--. :
poslicht s g b : ‘,Bauemdich(elih's'chivie
Er fand auch ergrelfende Worte f‘ur die .
im: Grunde traglschd’ Bedingtheit: des ~ trachten und zu akzeptieren bereit war,
unermiidlichen Driingens nach * Gedei- - €ines theoretlsshen Aufsatzes befremden? konnte er niemals wirklich zum Heimat.
hen, Ordnung und Sicherheit. Nicht die ‘mochte, im iibfigen aber vollkommeri sei*- dichter werden, nicht einer des Waadtlan-
Grosse ist es, die Ranz:lz in der Schweiz ,nem dlchte. edo ‘entsprach des, und schon gar nicht einer der
isst, sondern das - * Schweiz. Und er ist wohl gerade deshalb,

Bediirfnis nach Grosse, den Wunsch, ! menschlich wie kiinstlerisch, eine der
ganz grossen, iiber jeden. Zweifel erhabe-

‘nen  Erscheinungen der kulturellen
Jean Giono hatten wie Ramuz ein in ihrer: Schweiz geworden, weil er deren Identitét
jeweiligen* Art imposantes _literarisches radikaler als jeder andere in Frage gestellt
Euvre vorzuweisen; in Welchem der mo-+ ¢/
dernen ' Zivilisation eine ‘mythisch iiber-
hohte bauerliche’ Gegenwelt gegeniiber-

oder zu uberschrelten

_Dabei stellte er nur) “nicht mehr bloss
die schweizerische 'Nationalitit, sondern

die biirgerliche Gesellschaft und die gan- Charles Linsmayer



